Efendim bu konuşmamda sizlere yeni bir şeyler söyleyecek hele haddim olmayarak yeni bir şeyler öğretecek değilim. Malum bazı şeyleri beraberce hatırlayacağız. Türk denen toplum, nereden geldi, nasıl geldi, bu günkü çizgisi nedir, önümüzdeki 21.yy da muhtemel gelişmeleri nasıl olabilir? Bu bahislerde ben size dağınık bazı şeyler söyleyeceğim. Ondan sonra lütfederseniz hep beraber konuşacağız. Fikir tedrisinde bulunacağız. Efendim Türkler M.Ö. 7. asırda Alp Er Tunga’yla, M.Ö 3. asırda Mete’yle, M.S. 6. asırda bizi 545 senesinde Ergenokon’dan çıkaran Bumin Han’la bir an Kuzey Asya İmparatorluğu kurmak teşebbüsünde bulundular. Japon Deniziyle Hazar arasında.Asker bir millet, coğrafyadan ürkmeyen bir millet fakat denizlerden hoşlanmayan, denizlere gelince duran fakat Avrasya denilen dünyanın en büyük kara kıtasında kolayca gidip gelebilen bir millet. Yabancı kavimleri hakimiyetine kolayca alıyor ve onları yönetiyor, onları teşkilatlandırıyor bir devlet kuruyor, bu devlet sürekli olamıyor. Nüfusça azınlık ve bir coğrafya mefhumu yok, bir anavatan merhumu da yok, kavramı da yok. Nerede kuruyor bu koskocaman devleti haritaya baktığımız zaman hayret ettiğimiz devletleri. 2700 senedir kuzey Asya’da, Hindistan’da Doğu ve Orta Avrupa’da ve İslami devrin başlangıcında Afrika Kıtasını da atlayıp Mısır da bu şekilde büyük devletler kuruyor. Esas devletin, imparatorluğun büyük Türk Hakanlığın merkezi bu günkü Moğolistan’ın Orta Kuzeyidir. Yani doğu Sibirya’nın hemen güneyidir. Ötüken Vadisi’nde işte Tarihi Türk taht  şeyhleri ve Ötüken kara balası falan ordadır cengiz hanın kara kurumu da 150 km. dir o sahaya. Burası Çin’in kuzeyidir. Çin kalabalık tarihin her döneminde en kalabalık millettir. Arada sırada Çin’e dalıyor Türkler orada hanedanı dahi ele geçirebiliyorlar fakat birkaç jenerasyon sonra Çinlileşiyorlar. Yabancı kavimlere karşı bir kültür siyasetleri yok, bir din siyasetleri yok. Kök Tengri’ye yani Gök Tanrıya inanıyorlar. Bu yalnız Türklerin Tanrısı. Türkleri himaye eden bir Tanrı. 921 senesinde Karahan’lı hanedanından Satık Buğra Han Abdülkerim adını alıp Müslümanlığı kabul edinceye kadar. Türk tarihinin umumi manzarası böyle.

Türk hakanının Mete handan inmesi lazım. Niçin? Çünkü Gök Tanrı Kutluğu Mete Han nesline vermiştir. Mete han nesli Kutluğdur. Türk hanlarının hepsinin başında Göktürk Hakanlarının, Uygur hakanlarının hepsinin başında Kutluğ  unvanını yahut bilge unvanının görürsününüz. Binaenaleyh Mete’den inmiş yabgu, şât, tekin, han gibi herhangi bir Tilti taşıyan bir prensi ele geçiren Türk Boyları onun peşine takılıp biz Orta Avrupa’ya gideriz hatta isveçe kadar gideriz, İspanya’ya kadar ineriz buralara Türk akınları yapılmıştır miladi 5. asırda ve işte devletimizi kurarız falan şeklinde bir hayat yaşamışlardır. 780 senesinde merkezi arz ettiğim gibi Moğolistan’ın kuzeyinde olan dokuz oğuz on Uygur boyundan ve Mete Han'dan inme Türk Hakanı ile Türklerin esas boylarını teşkil eden Oğuz boyları arasında bir anlaşmazlık oldu. Oğuz boyları bugünkü Moğolistan topraklarını terk ettiler. 780den başlayan bir muhaceret. Nereye geldiler? Üst yurt dediğimiz bugünkü Türkmenistan’ın kuzeyine, Kazakistan’ın kuzey batısına ki tam Avrupa sınırıdır. Ural dağlarının güneyine atladığınız zaman Avrupa’dır. Türkmenler buraya yerleştiler. 800 senesinden evvel. 780-800 yıları arasında. Moğolistan’ı Türk nüfusu geniş ölçüde boşaltmış olduk. Ve Moğolistan’da -bugünkü Moğolistan’dan bahsediyorum. Coğrafya Moğolistan’ından bahsediyorum- Türk yurdu olmak vasfını kaybetti. Üst yurda bugünkü Türkmenistan’ın kuzeyine yerleşen oğuz boylarından Kırık’lar Selçuklu Devletini ve Kayı’lar Osmanlı Devletini kurmuşlardır. Şimdi burada bizim dikkatimizi celp edecek taraf orta Kuzey Moğolistan’la, üst yurt arasındaki mesafedir. Bu binlerce km. bir mesafedir.  Uzak şarktan Avrupa sınırında Asya'nın bir tarafına intikal. 800 senesinden itibaren oğuzlar üst yurttan bugünkü Türkmenistan’ın güneyine ve horasanın kuzeyine doğru inmeye başladılar. Ve Selçuklu devleti kuruldu. İslam aleminin doğu kısmı Türk hakimiyetine geldi. 1071 de Anadolu'yu aynı oğuz boyları Bizans imparatorluğundan aldı ve 1074 de merkezi İznik olmak üzere Anadolu Selçuklu devleti –Anadolu Selçuklu sultanlığı- kuruldu. (1074) Selçuklu devleti yine coğrafyaya lütfen dikkatinizi istirham ediyorum. Selçuklu devleti merkezini Konya'da kurabilirdi. Erzurum’da kurabilirdi. Başka bir yer de kurabilirdi. İznik’te kurmuştur. Dünyanın, Hıristiyan dünyasının ve Avrupa'nın  en kudretli devleti olan  biz ansın ta burnunun ucunda bir devlet kurmaktan hiç çekinmemiştir. Evet 25 sene sonra İznik kaybedilmiştir I. Haçlı seferi ile ve taht şehri Konya'ya nakledilmiştir fakat Türkiye devletinin Anadolu Selçuklularının kuruluşu budur. Ondan sonra osmanlı döneminde biliyorsunuz viyanaya kadar gittik fası himayemize almak suretiyle ve atlantik sahillerine vardık. Atlantik sahillerinde filolar bulundurduk. İngiltere sahillerinde bristolun ağzındaki landie adası 30 küsür sene bir cezayir filosonun işgalinde kalmıştı ve ingilizler 30 kusür sene 17.yy başları landie adasını alamamışlardır. Türk denizcilerinden. Doğuda endonezya seferleri malumdur 16.yy’ın sınlarında osmanlılaarın filipinlilere ve taylanda  kadar bunlar çok az işlenmiş bahisler. Böyle bir devlet kuruldu. Osmanlı tarihi türk tarihinin %50’sini en az teşkil eder ve türk medeniyetinin en estetik çizgisini, en yüksek çizgisini teşkil eder. Türk ne yapabileceğini istanbulu merkez ettiği bu imparatorlukta göstermiştir. Hangi sanatta, hangi sahada ne kadar başarılı olabileceğinin zirvesini bu çizgide göstermiştir. Kuzey moğolistandan istanbula kadar binlerce km. batıya, kuzey zaten sibiryadır, güneyde hindistanda türkler asırlarca hakimiyet kurup kaybolmuşlardır. Doğu zaten Japon denizidir gidecek yer yoktur. Batıya doğru binlerce km. asırlarca süren bir yürüyüştür. Başkenti bugünkü moğolistanda olan bir devletten, başkenti boğazlar üzerinde yahut Anadolu’da deyim olan bir devleti avrupanın avrupanın bir kısmını da içeren bir devlete doğrubir yürüyüş. Bu devlet şahikasına türk asrı dediğimiz yani batı avrupalıların türk asrı dedikleri biz tarihçilşerin de öyle dediğimiz 16.asıırdan sonra zaafa uğradı. 17. asırda reform dönemine girdi. İçeride yapılmış reformlar yani reformların hedefi şuydu: kanuni devrindeki kudretimize nasıl erişebiliriz? Ancak 1683 viyana hezimetinden ve 1699 komboçya muharebesiinden sonra bir asır kendi kendini reforme etmek isteyen osmanlının bazı bürokratlarının ve hükümdarların aklı başına geldi. Biz kendi kendimizi islah etmek suretiyle bir asır önce dünya dengesinde ihraz ettiğimiz mevkii elde edemeyiz. Hala cihan devleti olmak iddiasını devam ettiremeyiz. Batının bazı bariz bir takım üstünlükleri artık görünür hale gelmiştir. Nasıl görünür hale gelmiştir? Dışişleri bakanımız ve<ir Küttap  rami mehmet efendi karlofçaya gidip, macaristanı osmanlı devletinin bıraktığını imzalamaıştır. Bu çok açık bir şekilde bir gerilemedir. Macaristan-osmalı protokolünde mısırdan sonra ikinci eyaletti. Eyaletler protokole girerdi klasik osmanlı döneminde. Bu muayedeye imza koyan ve çok büyük bir devlet adamı olan rami mehmet efendi ki daha sonra sadrazam olmuştur rami mehmet paşa, ilk batıdan ne alabiliriz ne alabilmek suretiyle ne yapmak uretiyle tekrar üstünlüğümüzü elde edebiliriz diye düşünen Türk devlet adamıdır. Rami Mehmet Efendinin yetiştirmesi Nevşehirli Damat İbrahim paşadır. Ondan sonra bir seri bürokratlar gelir Osmanlı döneminde. Bir azınlık bürokratlar, gizli çalışan bürokratlar ve bir takım inkılapçı  yani yenilikçi hükümdarlar gelir. İlk inkılapçı hükümdar 3.. selimdir. Diğer ondan öncekiler 3.ahmet 1. Mahmut, 3.mustafa ve 1. Abdülhamite de daha fazla yenilikçi demek lazım yani yavaş yavaş batıdan bazı şeyleri almak şeklinde. Osmanlı batıdan bazı unsurlar alarak tekrar cihan devletine varabiliriz fikriyle de 100 sene geçirmiştir. Bir 100 sene geçirdikten sonra batıdan öyle ufak tefek ne alınmıştır. evvela hendese mektebi, sonra Mühendishaneyi berreyi hümayun -topçu subayı ve istihdam subayı- yetiştiriyor. Mühendishaneyi bahreyi hümayun bahriye subayı deniz subayı yetiştiriyor. İşte bazı şeyler bazı sağnak unsurları vs. nihayet öyle bir safhaya gelmiştir ki osmanlı devleti hayatında ilk defa tek devlete karşı savaşı kaybedip Kırımı rusyay bırakmak durumunda kalmıştır ve ilk radikal refformatör gelmiştir. 3. sultan selim. 1793 de mizan-ı cediti ilan etmiştir. Mizan-ı cedit okul kitaplarında yazıldığı gibi yeni bir ordunun ismi değil. Bütün bir düzenin ismi. Devletin bütün teşkilatında yeni bir düzenlemeye gidecek. Nizam-ı cedit ordusu onun bir parçası şubat 1793te genç 3.sultan selim nizamı cedidi ilan etmiştir. Nizami cedidin bugünkü ismi yeni düzendir. Nizamı cedidi devlet düzeni olarak ilan eden bir devlet, mefhumu muharifinden hareket edersek o zamana kadar iddiada bulunduğu nizamı alemden ki batı tarihcileri şimdi parks ottomaro diye tercüme diyorlar vazgeçmiş demektir. Yani artık ben dünyanın düzenleyicisinde birinci unsur olmaktan vazgeçtim yeni bir düzene geçiyorum diyor devlet çok kapalı bir şekilde söylüyor bunu hemen söyleyemiyor ki zaten fiilen 100 seneden beri nizamı alemden cihan devleti olmaktan ayrılmış ve park ottomaro yu temin etmek kudretini kaybetmiş ama bu itiraf ancak 100 sene sonra yapılabiliyor. Türkiyeleşme tarihi facialarla doludur. 3 selim şehit edildi biliyorsunuz. Bürokraside türkiyeleşme tarihinin başındaki devlet adamlarının çoğu hayatını kaybetmiştir. Kellesini kaybetmiştir yani öldürülmüştür. Ya ihtilallerde parçalanmıştır, ya idam edilmiştir. 18. asrın ferormatörlerinin hemen hemen hepsinin akıbeti budur. Mukavemet nereden geliyor? Mukavemet devlet teşkilatının yenilenmesi dolayısıyla menfaatlerini kaybedecekleri endişesinden geliyor. Bu endişe nerede var? Yeniçeri ocağında, kapıkulu ocaklarında var ve ulema zümresinde var, ilmiye sınıfında var zaten devleti yöneten üst sınıflardan ikisi bunlar. Ve halk da hiçbir zaman yenileşme hareketine 19.asıda dahi inanmamıştır. Bugün dahi halkımızın içinde Türk yenileşme hareketine inanmayanlar mevcuttur. 

Büyük Fransız ihtilalinden sonra gene başka bir bahse geçiyim. Milliyetçilik fikri çıktı. Milliyetçilik; bütün asırlarda bütün kavimlerde kavmi bir şuur olarak milli bir şuur olarak mevcuttur. Fakat bunun felsefesi, fikriyatı yazılıp çizilmesi Fransız ihtilali ile başlamıştır. Ve Avrupa kavimlerine fansızlar dışındaki Avrupa kavimlerine çok erken geçtiği halde Osmanlı imparatorluğundaki Türklere, Osmanlı imparatorluklarındaki diğer azınlıklar daha doğrusu gayri Müslim azınlıklardan sonra gelmiştir. yani şunu demek istiyorum. Osmanlı imparatorluğundaki gayri Müslim azınlıklarda milliyetçiliğe heves etmeye başlayınca b,r Türk milliyetçiliği teşekkül etmek durumunda kalmıştır diyelim. İşte ilk Türk   milliyetçileri Süleyman paşadır, sadrazam Ahmet refik paşa vs. Namık kemaller falan bunlar ilk Türk milliyetçileridir. Fakat Türk milliyetçiliğini tedvin eden kaleme alan  Türk milliyetçiliği diye yazan sistemleştiren Mehmet Ziya Gökalp tir. Gökalp soyadı değil ismi. O zamanlarda soyadı yok. Bizim memleketimizde Atatürk’ün ölümünden sonra milliyetçilik bir fraksiyon sayılmıştır. Bir  fikri fraksiyon sayılmıştır. Halbuki daha 19. asırda bütün Avrupa devletlerinde milliyetçilik vatandaşın tabi bir unsuru şeklinde telakki edilmiş ve hazmedilmiştir. En büyük milliyetçilik kavgası mesela Fransa’da yapılmıştır Fransızlar arasında. Alman  milliyetçiliği çok meşhurdur. Fakat en maharetle milliyetçilik yapan İngilizlerdir. Hiç milliyetçilik kelimesini telaffuz etmemişlerdir. Almanlar alman milliyetçiliği, Fransızlar Fransız milliyetçiliği diye kıyamet koparırken 19.asırda ve asrımızın başlarında İngiltere’de politikada hatta fikir hayatında bu kelimeye hiç tesadüf etmezsiniz. Tamamen hazmedilmiş en akıllı milliyetçiliktir İngiliz milliyetçiliği. Kavgayla olsun Androsakson tarzında olsun milliyetçilik Avrupa’da tamamen hazmedilmiş bir fikir cereyanı, fikir yapısı, milleti oluşturan bir kültür temeli olduğu halde Türkiye’de 1938den sonra bir fraksiyon olarak telakki edilmiştir. Türk milliyetçiliği Türkiye’de iki defa devlet rejimi oldu. 1913-1918 ittihat terakki iktidarında imparatorluk Türkiye’sinde ve 1920 yahut 1923. 1938 arasında Atatürk Türkiye’sinde. Bunu söylemem lazım bugün milliyetçiliğin bir fraksiyon mu olduğu yoksa her türkün kabul edebileceği bir duygudan mı ibaret olduğu hala münakaşa halindedir Türkiye’de. Ziya Gökalp; bir tek Ziya Gökalp yok. Ziya Gökalp şöyle bir fikir adamı; fikirlerinin uygulanmasını istiyor. Kim uygulayacak? Devlet uygulayacak. Binaenaleyh Ziya Gökalp 1908 de I. Meşrutiyette yani taçlı demokraside o rejimin uygulayacağı kitaplar ve edebiyat eserleri yazmıştır. Bu 1.Ziya Gökalp’tir. II. Ziya Gökalp’i 1913de görürüz. İttihat terakkinin tam iktidarında bir Türkiye. Güçlü bir yönetim askeri kanadında Enver paşa var. Ama partinin lideri durumunda Talat paşa var. Cemal paşa da bunlara iştirak ediyor. II. Ziya Gökalp’te Enver paşa ne yapmak istiyor, Talat paşa ne tasavvur ediyor ben bunların tatbik edebileceği bir sistem ortaya koyarsam milletime hizmet etmiş olurum, aksi takdirde ben herhangi bir fikir felsefe adamı sosyolog durumunda kalabilirim diye düşünmüştür. Ziya Gökalp öyle büyük bir alim değil, Osmanlı kültürünün hiçbir dalında bir ihtisası yok, zeki bir fikir adamı ve fikirlerini eyleme dönüştürmek isteyen bir fikir adamı. Bu bakımdan gerek cumhuriyet devrinde, gerek ondan evvel II. Meşrutiyet devrinde fevkalade etkili olmuştur. III. Ve sonuncu Ziya Gökalp 1920’de doğmuştur. Artık devletin Ankara’dan yönetildiğini görmüştür. Malta’da sürgünken görmüştür. Diyarbakır'a gittiği zaman görmüştür. Ve bu hareketin başında Mustafa kemal paşanın bulunduğunu tespit etmiştir. Mustafa kemal paşa ne yapmak istiyor. Nasıl düşünüyor. Ben kendisine nasıl yardımcı olabilirim fikriyle kitaplarını yazmıştır. Bu söylediklerim Ziya Gökalp hakkında yüzlerce kitap var. Bu kadar açıklıkla telaffuz edilmemiştir. Şimdi bu tarihçiler veyahut edebiyat tarihçileri demişlerdir ki, Ziya Gökalp Atatürk Ziya Gökalp’in fikirlerinin %80’ini uyguladı. Çünkü bütün Atatürk inkılaplarına baktığımız zaman ziya gökalpin türkçülüğünün esasında nların yazıldığını görüyoruz. İşte Atatürk bunu uygulamıştır. Bu doğrudur. Ama ziya gökalp atatürkün ne yapmak istediğini tahmin ederik onları yazmıştır. Hepsini mi? Böyle bir iddiada değilim. Fafat çoğunluğu bu şeydir. Yani III. Ziya gökalp bu şekilde bir fikri malzeme ortaya çıkmıştır. Türk milliyetçiliği ziya gökalp –bir çok milliyetçilik var, bir çok milliyetçilik anlayışı var. Nasıl bir çok sosyalizm varsa, nasıl bir çok marksizm varsa bir çok milliyetçilik anlayışı da var- Ziya gökalpin milliyetçilik anlayışına Türkçülük denir. Zaten kendisi öyle diyor. Türkçülük diyor. Yani türkçülük deyince ziya gökalpin milliyetçilik  anlayışı anlaşılır. Türk milliyetçiliği  daha toparlayıcı, daha geniş bir kavram. Ziya gökalpin fikirleri 1938 de atatürkin ölümünden ve II. Cihan savaşı felaketini, felaketli yıllarını yaşadıktan sonra türkiye unutulabilirdi. Çünkü öyle bir döneme girdiki biz işte orta asya bilmem ne felan türrklüğün azameti yani böyle fikirlerle büyümüş bir neslin mensubuyum ben ilk ve orta eğitimde. Böyle bir eğitim 1940 larda tamamen ortadan kalkmıştır. Fakat nihal Adsız diye çok kuvvetli bir şahıs geldi. O da türkçü bir milliyetçiydi. Yani gökalpin fikirlerini devam ettiren bir milliyetçi geldi. Nihal Adsız  gökalpin fikirlerinin artık eskimiş fikirler felan telakki edilmesine rağmen siyasi iktidarlar tarafından yaşamasını ve türkeşe kadar devredilmesini sağladı. Üçüncü halka alparslan türkeştir. Alparslan türkeşte bir takım revizyonlar yaptı. Alparslan türkeş nihal adsızın yetiştirmesidir milliyetçilik babında gayet tabi. Alparslan türkeşin anlattığı tarza milliyetçilike ülkücülük denmiştir. Bu da milliyetçiliğin bir kısmıdır. Yani türkçü yahut ülkücü denen milliyetçiler bütün milliyetçilik fraksiyonlarını bir araya toplayan akımlar, delillerdir.  Ziya gökalp çok kapital hatalar da yapmıştır. Bütün teklifleri makul değildir. Türkçe hakkındaki teklifi çok isabetlidir. Bu gün de ne kadar isabetli olduğunu görüyoruz. Uygulanmamakla beraber. Türkçenin kendisi diyarbakırlıdır. Hatta benim fikrime göre türkmen şeyinden de gelmez fakat istanbul şivesi denmiştir. Herkes istanbul şivesine verecek. Nereden gelirse gelsin. Aksi takdirde herkes geldiği ülkenin yörenin şivesini kullanmaya kalktığı zaman ne olacağını biliyorsunuz. Hiç yüksek kültürü temsil etmeyen bir şey. Türkçeleşmiş bütün kelimeler türkçedir demiştir. Bunkar doğrudur. Turancılık fikri. Nedir Turancılık diye bir zamanlar çok aşağılanan fikir: turancılık dış Türklere ilgidir. Atatürk çok mahiyane bir şekilde uygulamıştır bu Turancılığı. Gayet tabi politik olarak uygulayan enver paşanın imparatorluk batırdığını 2 milyon türkün ölümüne sebep olduğunu gördükten sonra bunu politik olarak askeri olarak uygulaması mümkün değildi. Fakat kültürel olarak türk nesillerini yetiştirmek akımından dış türklere ilgi, orta asyaya ilgi ve rejim itibarıyla osmanlıyı beğenmemek durumunda olduğu için yeni gelen rejimler eski rejimleri öyle bir müddet reddederler. Yerleşinceye kadar. Dış türklere ilgi ve türkiyede yaşayan 2 milyon türkünde misakı milli hudutları içinde, T.C. hudutları  dışında da kaldığına işaret etmesi ziya gökalpin diğer isabetli bir fikirdir. Nerede isabetsizlik etmiştir ve kültür olarak türk köy kültürünü göstermiştir. Yani musikimizi, şiirimizi sanatlarımızı falan filan işte köyden alacağız, köyden yetişmiş okuma yazması olmayan halk şairlerini taklit ederek milli şiirimize ulaşabileceğiz. İşte köy musikisini çalmak suretiyle milli musikimizi temin edeceğiz. Bu yolu göstermiştir. Osmanlı kültürünü reddetmek suretiyle türkün meydana geldiği en yüksek kültürden bir perde çekmiştir aramıza ve osmanlı kültürünün her sahada yetiştirdiği çok büyük dahileri dolayısıyla inkar hatta onlara hakaret etme mevkiine gelmşitir. Büyük kültür bütün dünyada büyük şehirlerde, büyük merkezlerde oluşur. Ve bir aydının tekelindedir. Dünyanın en yüksek musiki kültürü almanlardadır. Öyle her almanın Motzartı, Bethoven’i anladığını falan hatta zevk aldığını iddia etmek mümkün değildir. E olmadığını biliyorsunuz zaten. Yani ingilizler 10 sene tashih ediyorlar bir Shaksper piyesini. Anlayabilmek için. Binaenaleyh teklif tamamenh terstir. Ziya Gökalpin tersi yüksek kültürü küçük şehre, kasabaya, köye doğru nasıl yayarız. Noktasını bize gösterebilseydi o zaman kültür bu hale yani yarım asırdan beri yaşadığımız ve bir çok felaketimize sebep olan kültür buhranı oluşmazdı. Bunu belki söyleyebilecekti. Genç ölmüştür. 75 yaşında ölseydi 25 sene daha yaşayıp  IV. Bir ziya gökalp çıkacaktı karşımıza ve eminim bunu teklif edecekti. Çünkü kafası bu şekilde işleyen pratiğe işleyen bir adam. 25 sene sonra ne oldu? 25 sene sobra artık Cumhuriyet yerleşti. Kimse osmanlıya dönelim felan filan böyle şeyler kalmadı. En gürültüsüz cumhuriyet ilan edilmiş. Monarşiden cumhuriyete en rahat geçmiş toplum türkiyedir. Monarşiden cumhuriyete bu kadar kolay geçmiş bir devlet yok avrupa tarihinde. 25 senede bu iş tamamlanmıştır. Fakat IV. Ziya gökalp önümüzde yoktur. Çıkmamıştır. En iyi milliyetçiliği Yahya Kemal taahhüt etmiştir. Yahya kemal anlamıştır, yahya kemal enlatmak istemiştir ama yahya kemal hem çok yüksek kültürde bir seviyeye hitap ediyor, hem fikirleri ziya Gökalp gibi yazmamıştır. Onu okuyacaksınız yazdıklarını nesir ve şiir olarak obnlardan aldığınız bir takım fikirlerle doğru milliyetçiliği bulabileceksiniz. Reform hareketleri Atatürk tabi hem en büyük türk milliyetçidir hem en büyük türk reformatörüdür. Daha büyüğü çıkmadı her iki sahadada. Hem politik dehası var, hem askeri dehası var. Asheri dehası konumuzla ilgili değil. Tabi türkiyeyi kurtarması bakımından birinci derecede ilgilidir de. Kültğr tarihi bakımından söylüyorum. Atatürkten sonra II. Cihan savaşı ondan sonra reformlar kesilmişmidir? Hayır. Menderes gelmişdir. Ne yapmıştır.? Halka attığı oyun değerli olduğunu ve ancak o oyla iktidarın oluşabileceği fikrini ilk defa verebilmiştir. İlk defa diyorum bütün Türk tarihinde. II. Bir lokma bir fıkra. Çok öğülen bir felsefeydi. Benim çocukluğumda. Hayır. Öğünülecek şey zenginliktir. Köylümüzde zenginliğe müstehak bir şeydir.layıktır. bir ekonomşk kalkınma kavramı getirmiştir. Sonra demirel iktidarı gelmiştir 65-71 arasında türkiyede madde coğrafyasını ikiye katlamıştır. Sonra özal gelmiştir. liberal ekonomiye bizi geçirmiştir. Öyle karma ekonomi falan diye aldatılmışızdır. Tatbik edilen tamamen liberal ekonomisiydi. Liberal ekonomiye işte tamamen geçirmediyse bile kısmen geçirebilmiştir. Eğer bu geçiş sovyetlerin dağılmasından hemen önce yapılmayıp da sovyetlerin dağılmasından hemen sonra yapılsaydıbugün türrkşye çok müşgil durumda kalırdı ekonomik bakımdan. Çok müşgül durumda kalırdıç. Bunlar bunların hiçbirisi yetmemiştir. Hanımefendiler, beyfendiler, gençler. 2000 çizgisinde ne bu demokrasinin, işte söylediğim üç büyük şahsiyeti, ne milliyetçiliğin büyük şahsiyetleri hiçbirisi ne üçüncü selimden gelen radikal reformatörler yetmemiştir. Çünkü kafi derecede reform yapılamamıştır. Niçin yetmemiştir? Kıyas şöyle yapılır biz tarihçiler tarafından. Cumhuriyetin başlangıcında şöyleydik, bugün böyleydik evet bu bir kıyastır. Bu bir fikir verir doğrudur. Gösterilen rakamlarda doğrudur. Fakat böyle bir kıyas milli bir kıyastır. İçe dönük bir söylemdir. Milletlerarasında kıyas şöyle yapılır. O yıl içinde yaşanılan yılda o devletin o milletin durumu nedir? Bünya ölçüsünde durumu nedir? Şimdi bizim durumumuz nedir? 3000 dolar perkapita gelir. bU bir fakirlik alametidir ve fakirlik övünülecek değik yerinilecek, çok teessüf edilecek birşeydir. Bana göre değil, bize göre de değil. Dünyanın görüşü bu. Fakirin de sözü geçmez. Kimin sözü geçer? 30.000 dolar perkapita gelire ulaşmış toplumların sözü geçer dünya politikasında. 300 dolara öğretmen, 600 dolara mütehassız hekim, 900 dolara profesör, yargıç, savcı bunlar medeni dünyanın, çağdaş dünyanın, ileri toplumların düzeyini gösteren rakamlar değildir. Bunlar la öğünülecek hiçbir taraf olamaz. Ben 900 dolara üniversitede profesöre ders verdiriyorum diyen bir toplum hiç övünemaz böyle bir şeyle. Önüne bakması gerekir. Efendim bizim gerçek milli gelirimiz 3000 dolsr değil 6800-7000 dolardır. Çünkü iştirası, satın alması parkesi böyledir. Bunu söylediğinşz zaman ve buna inandığınız zaman ki doğrudur bu rakam doğrudur. Biraz refahlıyabilirsiniz. 7000 dolar  bir şey değil Avrupa ve Kuzey Amerikada gene fakirlik alameti ama tabii 3000 dolardan çok farklı bir rakam. Biraz ferahlayabilirsiniz ama bu aradaki 2 misli %55 farkın nasıl oluştuğunu düşündüğünüz zaman kan tepenize çıkar. İleri toplumlarda satın alma paritesiyle herkapita gelir arasındaki fark %10’dan düşük olması gerekir. O nedir?  Kara paradır. Vergilendirilmeyen, yer altında çalışan, mafyanın elinde olan, milletin aknını emen, sizin benim cebimden para alıp, akılların kabul etmeyeceği  yakın tarihlere kadar  Türkiye’de yok yüzbinlerce dolar, milyarlarca dolar şeklinde türkiyeyi bataklığa sürükleyen ve bize çok az akseden batı basınında, batı politik konuşmalarında meclislerinde bizim hakkımızda çok kötü değerlendirilmelerine sebep olan bir makamdır. Yani şu demektir; aslında gelirimiz 7000 dolar da bunun 4000 doları çok küçük bir zümre arasında taksim ediliyor. Yani milletin paylaştığı geriye kalan 3000 dolardır demek. İştira paritesi 7000 dolar demek. Bu açıklıkta yani iştira paritesiyle perkapita gelir resmi gelir arasında açıklık çoz az Afrika ülkelerinde var. Bu derece büyük açıklık. Bazı devletlerde sınırlanmış şekilde. İskandinav devletlerinde falan gibi yani çok çok yakın birbirine rakamlar. Şimdi Türkiye bu durumdadır. Ve niçin bu durumdadır? Reformların yetmezliğinden ve birtürlü batı normlarına ulaşamadığımızdan ve devamlı hatalarımızdan. Devamlı hatalarımız nedir? 1877-78 Rus harbine girmemek mümkündü. Bizden karadağ, karadağ zaten Osmanlı himayesine müstakil bir devlet değil, bir kaza verin dediler bir de bulgaristanda tuna  eyaletimşzde bulgarlar lehine ıslahat yapın dediler. büyük devletler kefil oldu. Rusya harbe giremez dediler. Rusyada hayır dedi. Bir takım rusu yenecek. Evet o zamanki ordunun rusu durdurması bekleniyordu. Onu da yapamadı. Ne yaptık işte rumelinin yarısını kaybettik. Böyle bir hatayı işleyen ve askeride politikanın tam ortasına getiren 1876’da, ki sultan mahmutun bütün reformlarına aykırıdır. Ve tanzimat rejimine aykırıdır. Felakete gayet tabi ağız açarsınız ondan sonra balkan harbinde, balkan harbinin çıkmasında dört balkan devletinin üzerimize gelmesinden bir ay evvel sofya orta elçiliğinden hariciye nazırı olmuş olan asım efendi meclis kürsüsünden balşkanlardan imanım kadar  eminim tarihi cümlesini söyleyen bir yönetimi devleti teslim edersiniz iki seneyi doldurmadan dünyanın en büyük devletlerine ingiltere ve fransa ve rusyaya harb ilan ederce I. Cihan savaşına girerseniz balkanları kaybettim belki orta asyada kafkasyada zararımı telafi edebilirim hülyasıyla devleti batırırsınız, düşmanı izmire çıkarırsınız haymanaya ve polatlıya kadar düşmanın top seslerini getirisiniz eh bu kadar hatayı hiçbir devlet kaldırmaz. Demek hatalar çok derin olmuştur. Ve hemen hemen bu kadar büyük bir hata söyleyeyim ben size Ab o zaman Ortak Pazar AB. Nin ismi bile yook. 1959 da menders katılmıştır. Menderes bir fikrin temsilcisi. %57 oy alıyor ama. Bir fikrin temsilcisi. Karşı fikir  İnönü. İnönü 1960 da roma anlaşmasını imzalamıştır. 7. türkiye yani bu birliğin 6 üyesi var daha. Fransa, almanya, italya, benelüx ülkeleri yani lüksemburg, belçika ve hollanda. Daha ingiltere falan da yok. İngiltere tereddüt ediyor giriyim mi girmeyeyim mi diye. Türkiye yedinci. Yunanistan bizi takip etmiştir. Bunu imzala sonra 1978 senesinde yunanistanla beraber türkiyeye buyur üyelik müzakerelerine başlayacağımız zaman bizim sanayimiz müsait değil bize bir on sene müsaede edin bu hata. Emin olun balkan harbindeki bozgun kadar büyük bir hatadır. Bu hataı türkiyeyi yöneten ve yönetmeyen bütün sınflar mesul oluyor. Özel sektör, bütün partiler, bütün devlet kuruluşları, ve yüksek bürokratlar. Maksat AB’nin üyesi olmak değildir. Bu bir vasıtadır. Yani türkün kalkınması için bir vasıtadan ibarettir. AB üyesi olmak. Bence atatürkün gösterdiği hedeftir. Atatürkün muassır medeniyet dediği nesnenin ta kendisidir AB. Öyle atatürk gibi bir devlet adamımız olsaydı yada atatürk yaşasaydı öyle 1978  fırsatını kaçıracak, bilmem ne yapacak. Hiç hangi fırsatı kaçırdı atatürk? Tabi yalnız siyasi şeyle itham etmiyorum. Siyasiler çok itham edilmiştir. Üç defa içeri alınmıştır. devletin bütün müesseselerini itham ediyorum. Şimdi söyledim. 30.000 dolar perkapita geliri olan bir toplum, 3000 dolar perkapita geliri olan bir topluma nasıl muamele eder? AB üyesi müzakeresi yapılırken, yol haritası tanzim edilirken, brüksel katılım ortaklığı belgesi hazırlanırken, Kıbrıs meselesini de katar, azınlıklardan da bahseder, Ege meselesini de katar, elinden geldiğini, inandığı her şeyi yapar. Öyle Avrupa toplumunun bizi fevkalade istediğini filan da zannetmeyin. Yani avrupada a5 AB üyesi devlette irade o da Amerikanın çok büyük baskısıyla %51 oranında türkiyenin katılmasını kendi yüksek menfaatlerine uuygun görüyorlar. %49u katılamaz daha iyi olur fikrindedir. 15 AB üyesinin böyle tam bir konsensiyus oluştupunu falan farz etmemek lazımdır. Yani o %1’lik bir dengeyle dengenin içindeyiz. Dün Çankaya’da alınan karar Brüksel belgesine yapılabilecek süperm itirazdır. Daha fazlası  yoktur. En süperm itirazdır. Baakalım bu süperm itirazı, ondan evvel tabi bütün partiler şey yapmıştır. Yalnız bvu süperm itiraza dünkü çankaya konuşmasında mesut yılmazla ismail cemin rönark koyduğunu işaret etmem lazım. Yani rasyonel koydular. Dediler ki kıbrıs masasından biz çekilirsek adamlar kolaylıkla diyeceklerdir ki, işte kıbrıs meselesinin çözümüne türkiye engel oldu. Bu rönarkı koyabilmişlerdir. Genelkurmay başkanlığının katıldığı bir toplantı bu. Şimdi Türkiye’nin bu itirazları 10 gün sonra Fransa’nın Nice şehrinde AB’nin 15 devletinin başbakanları Fransa’da tabi cumhurbaşkanı katılıyor arasında değerlendirilecektir. Kuvvetli bir ihtimal, hiçbir karar almamak ve belge üzerinde oynamadan bu işi tahlik etmektir. Neye tahlik etmektir? Gayri muayyen bir zamana. O zamanın Türkiye lehine işlemesi mümkün değildir. Bir defa İsveç dönem başkanı oluyor. İsveç’in Türkiye’nin tarihi yapısı üzerindeki fikirlerinin aşırılığı bilinmektedir. Bir ihtimalle işte Kıbrıs meselesinin birleşmiş milletlerde müzakeresi devam etsin belki yakın vade yani 1 senelik yakın vadeden alıp, 3 senelik bir uzun vadeye koyabileceklerdir. Çok romantik bir şekilde düşünmemiz kabil olursa, yani Ege ve Kıbrıs meselesini ihtiva etmeyen bir belgeyi kabul edeceklerdir. Bu da Türkiye için gerçek bir başarı olur.  Yani Türkiye hakikaten bir dönemeçtedir. Kötümser senaryoyu kabul edelim bu dönüşümde. Kötümser senaryo nedir? Türkiye ile AB’nin iplerinin kopmasıdır. Yani ya gayrı muayyen bir zamana tayin edilecek yahut tamamiyle türkiye diyecek ki; “biz AB’ne girmekten vazgeçtik.” Yahut AB diyecekki “biz sizin adaylığınızı artık yürürlükte kabul etmiyoruz” diyecek bu kötümser senaryodur. Bu senaryo türkiyeyi tabi bir III. Dünya ülkesi haline itecektir. Tamemn birleşik amerika paralelinde bir politika takibine zorlayacaktır. İç politikada ne olacaktıor? İç politikada, şu düşüncede iki parti iktidara talip olacaktır. Bir parti cumhuriyet geleneklerine sıkı sıkıya bağlı içeriye dönük muhafazakar parti. İktidara talip ikinci partinin karakteri ne? Demokrasiye ağırlık veren, dışarıya alabildiğini açıklıkta bulunan liberal bir parti. Bunlar hangi partilerdir falan diye düşünmeyin, bu tarif ettiğim iki parti, bugünkü 5 yada 6 partilerimizden  hiçbirine uymuyor bu tarif. Fakat bu karakterde iki parti teşekkül eder, kendi içine kapanmış batıyla anlaşamamış durumda olan bir parti bir türkiyede, böyle ikili temayül iktidarı birbirinden devralırlar. Sonunda hangi partinin muzaffer çıkacağını yani daha uzun bir vadede tabi o nu da tercihinize bırakıyorum. Böylesine bir dönemeç noktasındadır türkiye. Hemen d-niyet edilir ki AB ile anlaşalım. AB kudretine güvwnip, bizden makul olmayan şeyler istemiş olabilirki istedi ama bizde AB’ye karşı vazifemizi yapmak hususunda on üzerinden bir alırız. 5 sene oldu gümrük birliğine girdiğimiz, GB uyum yasalarının  ¾’ü henüz çıkmamıştır. Bu meclis filan meselesi değildir, bu siyasi iktidar meselesidir. Siyasi iktidarın sevk ettiği şeyler mecliste kabul edilir. İşte arz ettim. Maaşlardan falan bahsettim. Köhnemiştir, dökülmektedir, dişlileri gıcırdamaktadır. Böyle bir devletle, böyle bir AB üyeliği falan mümkün değildir. Devletçi bir yapı, 3 misli fazla memur, 3000 memur işyerleri şey yapamıyor, ekonominin %55’i yeraltında, herkesin parası olanın parası dışarıda. Böyle tamamiyle köhnemiş yapıda bir devlet. Binaenaleyh bazı arkadaşlarımızın kopenhag kriterleri, Maastrich normları falan filan diye dalga geçtikleri normlar onları biz kabul edersek zaten modern bir devlet oluruz. Problemlerimizin en büyük kısmı halledilir. Bunları kabul ettikten sonra; işinize gelmiyorsa AB’ye üye olmazsınız. İsviçre üye değildir. Ben kendi başıma yaparım diyor. Norveç’de referanduma gitti. %52 hayır dedi. Üye değildir. Ama eski vilayetlerimizin Bulgaristan’ın , Romanya’nın ben senden daha fazla bu normlara uydum ve Türkiye’den önce üye olabilecek haldeyim şekline gelmesi beni çok müteessir ediyor. Her türkün uykusunu kaçırmalıdır ki onların bir demokrasi denemesi yoktur. Bizim büyük bir demokrasi tecrübemiz var ve onlar 10 sene evvel bir yabancı sultadan bir yabancı tahakkümden çıkmışlardır. Bir akıl dışı, bir rejimden yakasını kurtarmış on sene evvel ülkelerdir. Biz onlar derecesinde olmayalım ve onların yapabileceklerini yapmayalım bunu kabul etmem. Bir yerde aksaklık var.  Bir yerde aksıyor iş. Bunu kabul etmek mümkün değil. 

Efendim çok uzadı galiba. Özür dileyerek, saygı ve sevgiyle selamlıyorum. Çok teşekkür ediyorum. 

